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понимания (можно сказать, чувства) 
общности определенных интересов, 
увлечений, склонностей, привычек, мо-
тивационных установок и т.п. с допраши-
вающим. В конфликтной ситуации до-
проса это может обеспечить преодоление 
у допрашиваемого неконструктивной 
внутренней оценки ситуации допроса как 
противопоставления, с одной стороны, 
социальной общности «они» (допраши-
вающий, иные представители правоохра-
нительных органов, а иногда здесь под-
разумеваются вообще все законопослуш-
ные граждане), с другой стороны, соци-
альной общности, включающей «я» (до-
прашиваемый со своими особыми инте-
ресами, склонностями и представлени-
ями о законе, отличающимися от таковых 

у «они»). В результате создаются усло-
вия для конструктивной оценки ситуации 
допроса как принадлежности допрашива-
емого и допрашивающего к единой соци-
альной общности «мы» (мы – спортс-
мены, мы – знатоки той или иной тех-
ники, мы – ценители определенных 
направлений культуры (литературы, му-
зыки, живописи, искусства) и др.).  

Описанные тактические возможно-
сти использования сведений о мотиваци-
онной сфере личности допрашиваемого 
могут как способствовать установлению 
конструктивного психологического кон-
такта с ним, так и стимулировать у него 
установку на сотрудничество и положи-
тельное поведение – дачу правдивых по-
казаний.  

 
 

Лебедев Н .Ю . ,  
доктор юридических наук, доцент 

Новосибирский военный институт им. генерала армии И.К. Яковлева войск национальной 
гвардии Российской Федерации  

К дискуссии о возможности проведения предъявления для опознания  
живых лиц по голосу и речи 

Следственное действие «предъявле-
ние для опознания» достаточно широко 
применяется при расследовании преступ-
лений самых различных категорий.  

Проблемы, касающиеся как право-
вого регулирования, так и тактики произ-
водства данного следственного действия, 
широко освещаются в научных работах 
процессуалистов и криминалистов.  

Высказываются аргументированные 
мнения о возможности проведения опо-
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знания по посмертной маске умершего1, 
по функциональным признакам2, подни-
маются проблемные вопросы участия в 
опознании несовершеннолетних и осо-
бенно малолетних3, возможности прове-
дения опознания с участием слепых4, рас-
сматриваются особенности проведения 
опознания по видеоизображениям5 или 
«по общему образу»6, и другие аспекты. 

В работах учёных особое внимание 
уделяется подготовительному этапу дан-
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ного следственного действия, в которых 
раскрывается его значимость для каче-
ственного производства опознания, осо-
бенно в связи невозможности повторно-
сти его проведения1. 

Нам хотелось бы затронуть ещё один 
из проблемных аспектов «предъявления 
для опознания» и присоединится к дискус-
сии о возможности проведения опознания 
живых лиц по голосу и речи. И несмотря 
на то, что дебаты по данному вопросу уже 
длятся не одно десятилетие, имеющиеся 
научные исследования, а также анализ су-
дебной практики позволяют сделать вы-
вод, что в настоящее время ни в теории, ни 
в судебной практике нет единого взгляда 
по данному вопросу. 

Проанализировав представленные в 
научной литературе точки зрения, я 
условно всех участников дискуссии позво-
лил себе разделить на три группы учёных. 

К первой группе я отнёс учёных, ко-
торые категорично отвергают возмож-
ность проведения опознания живых лиц 
по голосу и речи. Во вторую группу мною 
были включены учёные, которые не 
только поддерживают такую возмож-
ность, но и активно разрабатывают такти-
ческие приёмы проведения опознания в 
таком формате. В третью группу мною 
были отнесены учёные, которые допус-
кают возможность проведения опознания 
по голосу, но при условии серьёзного вне-
сения корректировок в ст. 193 УПК РФ. 

Конечно, рассмотреть все описывае-
мые учёными аргументы в защиту той 
или иной позиции не представляется воз-
можным, поэтому позволим себе пред-
ставить только некоторые из них. 

Многие авторы, невозможность про-
ведения опознания по голосу аргументи-
руют тем, что в УПК РФ делается акцент 
на визуальное восприятие опознающего 
объектов подлежащих идентификации, и 
поэтому особенности речи и голоса 
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могут учитываться только как дополни-
тельные признаки2. 

Интересные выводы по данному ас-
пекту делает А.А. Отаров, он пишет, что 
опознание по голосу в настоящее время 
трудно реализуемо по причине высокой 
степени признания результатов недопу-
стимыми ввиду отсутствия нормативного 
закрепления в УПК РФ, но при этом 
предлагает реализовывать возможность 
«голосовой» идентификации живых лиц 
через следственный эксперимент3. 

Группа исследователей из Нижего-
родской Академии МВД РФ и РУДН, 
наоборот, говорит о некорректности про-
водить отождествление живых лиц, по 
голосу в ходе следственного экспери-
мента и поднимают вопрос о необходи-
мости, по аналогии с УПК Республики 
Казахстана, внесения в УПК РФ соответ-
ствующих дополнений, которые позво-
лят проведение идентификации человека 
по походке и голосу4.  

Н.А. Андроник не только поддержи-
вает мнение о возможности проведения 
опознания живых лиц по голосу, но и 
представляет достаточно развёрнутый ва-
риант тактики его подготовки и проведе-
ния, в то же время автор отмечает про-
блемные аспекты, связанные с подбором 
статистов, необходимостью подбора 
участников с похожей высотой, силой, 
тембром и другими возможными особен-
ностями голоса и речи5. 

Вызывает интерес исследование 
Е.В. Егоровой, в котором автор не просто 
поддерживает мнение о возможности 
опознания по голосу, но и предлагает ав-
торскую классификацию признаков го-
лоса, по которым возможно идентифици-
ровать личность, разделяя их на общие 
(мужчина или женщина; националь-
ность; лексические; грамматические; 
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географические) и частные (заикание; 
хрипота; картавость; косноязычность)1.  

Профессор Н.Т. Ведерников, в целом 
поддерживая позицию Е.В. Егоровой, 
призывает не забывать, что признаки 
речи воспринимаются и в последующем 
описываются опознающим с учётом их 
субъективного восприятия – «доступно-
сти понимания; возможности объяснения 
бытовым языком; формализация описы-
ваемых признаков»2. 

В противовес представленным пози-
циям наш белорусский коллега 
Ю.А. Матвейчев из Могилевского инсти-
тута МВД Республики Беларусь доста-
точно категорично относится к возможно-
сти проведения опознания по голосу и 
считает, что невозможно проведения опо-
знания не только по голосу, но и опозна-
ние участков местности и помещений3. 

В ходе личной беседы с профессором 
Л.В. Бертовским по данному вопросу он 
также высказывал мнение о не возможно-
сти проведения опознания по голосу в 
виду того, что опознаваемый просто 
напросто в момент проведения следст-
венного действия будет умышленно ис-
кажать голос и речь, может изображать 
заикание или акцент представителей кав-
казских национальностей. 

Как можно видеть, каждая из сторон 
приводит достаточно обоснованные ар-
гументы своей позиции. 

Анализ эмпирического материала 
свидетельствует о неоднозначности по-
зиции судей о возможности проведения 
опознания по голосу. В большинстве слу-
чаев суды стараются не принимать во 
внимание результаты опознания лица по 
голосу и не обосновывать на таком дока-
зательстве выводы суда в приговоре, но в 
то же время судебная практика Верхов-
ного Суда РФ знает примеры, когда ре-
зультаты такого предъявления для опо-
знания признавались законными и ложи-
лись в основу обвинения (кассационные 
определения Верховного Суда РФ от 
07.04.2006 № 43-006-4 СП, от 26.02.2008 
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№ 4-008-8 СП, апелляционное определе-
ние Судебной коллегии по уголовным де-
лам Верховного Суда РФ от 02.08.2016 
№ 31-АПУ16-4сп). 

Представленные результаты анализа 
доктринальных позиций учёных и судеб-
ной практики позволяют нам сделать вы-
вод, что опознание лица по голосу и речи 
в ходе предварительного расследования 
преступления возможно, но с соблюде-
нием целого ряда правил и требований. 
Например, можно предложить порядок 
предъявления для опознания лица по го-
лосу и речи, состоящий из пяти взаимо-
связанных «требований», которые по со-
держанию будут соответствовать и пред-
писаниям закона (УПК РФ), и разумной 
логике с точки зрения достоверности. 

Во-первых, соблюдая процессуаль-
ное требование, опознающий должен 
быть допрошен на предмет фиксации 
признаков речи и голоса, по которым он 
опознает предъявляемое лицо. При этом 
это должен быть не один признак, а опре-
делённая совокупность. 

Во-вторых, опознающему предлага-
ется опознать лицо не по «живому» про-
изношению слов человеком, а по записи 
его «естественного» голоса, которая сде-
лана в условиях, исключающих возмож-
ность его умышленного искажения, 
например используется запись голоса, 
полученная при фиксации показаний в 
ходе допроса или проверки показаний на 
месте. Количество записей со схожими 
признаками голоса и речи предъявляется 
в количестве не менее трёх (похожие за-
писи голоса статистов). 

В-третьих, процедура предъявления 
для опознания лица по голосу должна по-
вторятся не менее трёх раз, при этом каж-
дый раз должна заменяться запись текста, 
произносимого лицом, которое предпола-
гается опознать, а также должны заме-
няться записи голосов статистов. 

В-четвёртых, если опознающий в 
ходе всех трёх раз безошибочно опознал 
голос одного и того же лица (опозна-
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ваемого), то мы можем говорить о высо-
кой степени достоверности полученной 
информации и возможности её использо-
вания в качестве доказательств.  

В-пятых, если опознающих ошибся 
хотя бы раз, то результаты такого опозна-
ния не могут быть признаны доказатель-
ствами и, скорее всего, мы можем гово-
рить об ориентирующем характере дан-
ной информации. 

Безусловно, предложенный порядок 
предъявления для опознания лица по го-
лосу и речи является условным и 

предполагает необходимость более глу-
бокой проработки как с точки зрения 
внесения корректировок в ст. 193 УПК 
РФ, так и проработки тактико-кримина-
листического сопровождения данного 
следственного действия в рассматривае-
мом формате. Но в любом случае указан-
ные обстоятельства свидетельствуют, 
что разрешение описываемой в статье 
дискуссии – это не дань моде, а назрев-
шая необходимость, требующая законо-
дательного урегулирования. 

 
 

Лебедева Ю .В .,  
кандидат психологических наук 

Сибирский институт управления филиал РАНХиГС (г. Новосибирск) 

Некоторые проблемы понимания сущности психологического контакта  
при производстве следственных действий  

Довольно часто в криминалистиче-
ской и психологической литературе мы 
встречаем понятие «психологический 
контакт», авторами данное понятие ха-
рактеризуется существенно по-разному. 
Существующая разность мнений, пози-
ций, взглядов раскрывает масштабность 
и актуальность изучаемого феномена 
«психологический контакт» и его значе-
ние для криминалистики. 

Примерно в 1970-х гг. впервые дан-
ное понятие нашло отражение в работах 
известных криминалистов (Н.И. Пору-
бов, А.В. Дулов, А.Б. Соловьев, В.Л. Ва-
сильев, Г.Г. Доспулов, А.А. Закатов и 
др.) и на сегодняшний день интерес к по-
нятию и его сущности не утихает.  

При устойчивом интересе психоло-
гии, психологии управления, юридиче-
ской психологии, криминалистики на се-
годняшний день нет единого понимания, 
что подразумевается под «психологиче-
ским контактом» и по каким параметрам 
мы можем определить, что он состоялся. 

На наш взгляд необходимо предста-
вить разницу мнений, позиций, взглядов 
на понимание «психологический кон-
такт». Сравнительный анализ понятия 
«психологический контакт» представ-
ленный в таблице, позволит отразить всю 
актуальность дальнейшего формирова-
ния более полной «картины» изучаемого 
феномена. 

Таблица 
Сравнительный анализ мнений и взглядов на понятие «психологический контакт»  

в криминалистике 
 

Авторы Раскрываемое понятие «психологический контакт» 
Г.А. Зорин «как универсальное понятие, которое представляет собой профессио-

нальную коммуникацию с обратной связью»1 
С.А. Тишков «психологический контакт не является взаимодействием в точном зна-

чении этого термина … а только создает соответствующую деловую 
атмосферу допроса, необходимую для дальнейшего взаимодействия»2 

 
1 Зорин Г.А. Криминалистическая рефлексия в процессах расследования, обвинения и защиты : учебное 

пособие. Гродно, 2003. 109 с. 
2 Тишков С. А., Тишков Д. С. Установление психологического контакта или вовлечение в беседу. Про-

блема терминологии или различные подходы к тактике допроса // Актуальные проблемы российского права. 
2014. № 9 (46). С. 2004-2007. 




